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Decizia nr. 63 din 12.02.2025
privind sanctionarea cu somatie a S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L.
Bucuresti, Str. lon Campineanu nr. 20, mezanin, sector 1
C.U.l. 27759259; e-mail: mihaela@b1tv.ro

- pentru postul de televiziune B1 TV/ B1 TV HD
Bucuresti, Str. lon Campineanu nr. 20, mezanin (studio principal)
si parter (studio secundar), sector 1

Intrunit In sedintd publicd in ziua de 12 februarie 2025, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat raportul intocmit de Directia Monitorizare, in baza in baza
monitorizarii de linie, cu privire la emisiunea de dezbatere ,NEW PASS” difuzata in ziua
de 27.01.2025, de la ora 19:59 .

Serviciul de programe de televiziune cu denumirea B1 TV apartine radiodifuzorului S.C.
B1 TV CHANNEL S.R.L. (licenta audiovizuala nr. S-TV 26.8/15.06.2000 eliberata la
09.01.2024 si decizia de autorizare nr. 468.1-3/26.01.2021 eliberata la 09.01.2024).

In urma analizarii raportului de monitorizare si a vizionarii de inregistrari, membrii
Consiliului au constatat ca radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. a incalcat
prevederile art. 64 alin. (1) lit. b) din Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare
a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile ulterioare (Codul
audiovizualului).

Potrivit dispozitiilor invocate, in virtutea dreptului fundamental al publicului la
informare, furnizorii de servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele
principii:

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial $i cu buna-credinta.

In fapt, conform raportului de monitorizare, postul de televiziune B1 TV a difuzat in
direct, in data de 27.01.2025, in intervalul orar 19:59 — 22:53, emisiunea de dezbatere
,Newz Pass”, moderata de Laura Chiriac.

Unul din subiectele dezbatute in emisiune a fost cu privire la furtul pieselor din
tezaurul dacic expus la Muzeul Drents, din Assen (Tarile de Jos), care a fost discutat
impreuna cu urmatorii invitati:

- in platoul emisiunii - Andrei Caramitru (nu a fost precizata calitatea invitatului);
Gabriel Zetea (PSD); Irinel Darau (USR); Emilian Isaila (,Spotmedia”); Nicolas Don (nu a
fost precizata calitatea invitatului);

- prin videoconferinta - Prof. Adrian Papahagi.

Titluri afisate pe ecran in legaturd cu tema monitorizata: CARAMITRU: JAFUL,
ORCHESTRAT DE RUSIA; CARAMITRU ACUZA RUSIA: NE-A TI FURAT COIFUL;
NICIO DEMISIE DUPA TEZAURUL FURAT: FURTUL COIFULUI, MOTIV DE SCANDAL
IN COALITIE; SE CAUTA VINOVATI PENTRU FURTUL TEZAURULUI; TEORIE SOC:
RUSII NE-AU FURAT COIFUL; COIFUL DACIC, MOTIV DE RAZBOI POLITIC;
CONSPIRATIONISTII, ALIMENTATI DE JAF.

Pe parcursul dezbaterii subiectului mentionat au fost difuzate declaratii de ultim
moment, cum ar fi cea a lui Crin Antonescu si a fostului ministru al Culturii, Lucian

Romascanu care considera ca tezaurul expus ar fi parasit ilegal tara, pentru a fi expus in
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cadrul muzeului Drents, s-au dezbatut aspecte ce tin de protejarea patrimoniului expus
si respectarea normelor de securitate, precum si ipoteza unui furt organizat la comanda
Rusiei, conform afirmatiilor invitatului Andrei Caramitru. Acesta a considerat ca actiunea
furtului tezaurului dacic este parte a unei actiuni rusesti pentru destabilizarea scenei
politice din Romania.

Redam céateva afirmatii din emisiune:

Laura Chiriac (moderator): Domnule Caramitru, astazi, lansati o ipoteza pe
care o agreeaza mai multa lume din comentariile online, din ce am citit, jaful acesta
teribil, care lasa un gol inegalabil in Roméania pana cand speram ca vor fi gasite
pietele de patrimoniu care au fost furate, credeti ca a fost realizat la comanda
Rusiei. De ce spuneti asta?

Andrei Caramitru: Pentru ca, bun, multi spun, domnule, ca lumea a luat-o si
intr-un fel de paranoia cu Rusia si vede Rusia peste tot. Realitatea este si sunt
studii facute de organisme europene sau NATO care arata sute de actiuni de
destabilizare, care au avut loc pe tot teritoriul Uniunii Europene. Deci nu, nu-i nimic
nou sub soare.

Si atunci te gandesti ce sens are, adicéa cine ar fi facut asa ceva pentru niste obiecte
pe care nu le poti vinde?

Laura Chiriac (moderator): Face parte din apucaturile Rusiei, din obiceiurile
Rusiei, aceasta actiune?

Andrei Caramitru: Exact. Eu cred ca nu, adica le-a luat Rusia, daca se
confirma, n-am dovezi pentru ce spun, e speculativ, evident, dar mi se pare extrem
de logica constructia...

Laura Chiriac (moderator): Dar suntem indreptatiti sa ne gandim ce s-a
intdmplat si cine ar fi putut sa comande.

Andrei Caramitru: Daca vrei sa creezi tensiune maxima intr-o tara care este
sub auspiciile unui stres enorm, da, in moment in care ar fi trebuit, dar nu s-a
intdmplat slava cerului sa fie si violente pe sat, doar ca n-au fost, da, tu programezi
acest lucru, la o zi dupa ce erau nigte violente pe strada ca sa amplifici, uite, ne-a
furat Occidentul, uite ce au facut astia din guvern, ni se fura valorile, ni se fura
tezaurul de catre Vest. Pai, de asta spun. Adica avantajul acestui lucru n-are cum sa fie
pentru cineva care a furat s& vanda asa ceva, cd nu vad cum poti sa vinzi, cui? S-ar afla
imediat, v dati seama. E in avantajul doar cuiva care ar fi vrut sa creeze o
destabilizare gi asta se face, nu trebuie sa vina rugi acolo. Adica se cumpara, practic,
prin criptomonezi multe, un grup mafiot de pe undeva, care face acest tip de atac si e
platit pentru acest atac.

Raspunsul invitatului Emilian Isaila - (,Spotmedia”) la intrebarea moderatoarei cu
privire la ipoteza unui furt organizat la comanda Rusiei, a fost: (...) La ce dezastru a fost
in vremea, la Ministerul Culturii, in vremea doamnei Turcan. Si spun, pentru cd am
documentat, a facut o ancheta in care doué tablouri false din colectia lui Adrian N&stase
au intrat intr-o expozitie internationalé la muzeul de arta. Deci, fara nicio problema, féra
nimic si a iesit un ditamai scandal. Mie mi se pare in momentul &sta, cu datele si
informatiile pe care exista in acest moment, mi se pare cé este rezultatul unui haos; (...)
E vorba de responsabilitatea in ce priveste management-ul acestui transport si aceste
expozitii.

Dupa analizarea raportului de monitorizare si vizionarea unor secvente din
inregistrarile emisiunii “New Pass”, difuzatd de serviciul de programe cu denumirea
B1 TV in data de 27 ianuarie 2025, membrii Consiliului au constatat ca aceasta a fost
prezentata cu incalcarea dispozitilor art. 64 alin. (1) lit. b) din Codul audiovizualului,
potrivit carora, n virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii: (...) b) informarea



cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata si prezentata in mod
impartial si cu buna-credinta.

Raportat la dispozitia legalda, membrii Consiliului au retinut, in ceea ce priveste
continutul emisiunii analizate, ca moderatoarea emisiunii si invitatii sai, au dezbatut
subiectul referitor la furtul tezaurului expus la Muzeul Drents din Assen, Tarile de Jos.

Astfel, s-a constatat ca dl. Andrei Caramitru, invitat in cadrul emisiunii, a sustinut ca
,<actiunea furtului tezaurului dacic este parte a unei actiuni rusesti pentru destabilizarea
scenei politice din Roméania”, fara a indica niciun argument in sustinerea acestei situatii
de fapt.

In calitatea sa de garant al interesului public, Consiliul considera ca informarea
corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta a publicului este o
conditie esentiala in desfasurarea unui serviciu de programe audiovizuale, avand in
vedere importanta si impactul major pe care televiziunea le detine in rolul sau de
informare corecta a publicului.

Tindnd seama de aceste considerente, membrii Consiliului au retinut ca, in cadrul
emisiunii “New Pass”, difuzata pe postul de televiziune B1 TV in data de 27.01.2025,
radiodifuzorul nu si-a indeplinit obligatiile legale prevazute de normele imperative care
dispun ca informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment sa fie corecta, verificata
si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

Consiliul considera ca radiodifuzorii au obligatia de a prezenta in mod corect si cu
buna-credinta faptele si evenimentele aduse in atentia publicului, fara a prezenta propriile
opinii ca avand valoare de adevar. In acest sens, Rezolutia nr. 1003/1993 Adunarea
Parlamentara a Consiliului Europei precizeaza ca presa este obligata sa se supuna unor
principii etice ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si dreptul
fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere, iar difuzarea
stirilor trebuie sa fie bazata pe adevar, asigurata prin mijloace adecvate de verificare i
demonstrare si pe impartialitate in prezentare, descriere si narare.

Potrivit dispozitiilor art. 64 alin. (1) lit. b) din Codul audiovizualului, in virtutea
dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de servicii media audiovizuale
trebuie sa respecte principiul conform caruia informarea cu privire la un subiect, fapt sau
eveniment sa fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.

Pentru aceste considerente, {indnd cont de criteriile de individualizare a sancftiunii
prevazute de art. 90 alin. (4) din Legea audiovizualului, membrii Consiliului au propus
sanctionarea radiodifuzorului cu somatie publica.

Supusa la vot, propunerea de sanctionare a fost adoptata cu respectarea conditiilor
de legalitate prevazute de art. 15 din Legea audiovizualului.

In temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si alin. (2) din Legea audiovizualului
nr. 504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:

Art. 1: Radiodifuzorul S.C. B1 TV CHANNEL S.R.L. titular al licentei audiovizuale nr.
S-TV 26.8/15.06.2000 eliberata la 09.01.2024 si al deciziei de autorizare
nr. 468.1-3/26.01.2021 eliberata la 09.01.2024 pentru serviciul de programe de
televiziune cu denumirea B1 TV/B1 TV HD, se sanctioneaza cu somatie publica de
intrare in legalitate pentru incalcarea prevederilor art. 64 alin. (1) lit. b) din Decizia nr.
220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 2: In conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a curtii de



apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3: Potrivit dispozitiilor art. 93" alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr.
504/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a
transmite pe serviciul de programe de televiziune cu denumirea B1 TV, in urmatoarele
24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in intervalul orar 18.00-
22.00, din care o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

“Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publica postul B1 TV,
deoarece, in cadrul emisiunii ,NEW PASS”, din 27 ianuarie 2025 in contextul subiectului
despre furtul pieselor din tezaurul dacic expus la Muzeul Drents, nu a fost asigurata o
informare corecta si impartiala a publicului, fiind incalcate astfel dispozitiile art. 64 din
Codul audiovizualului.

Potrivit acestor dispozitii, informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment
trebuie sa fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta.”

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

VICEPRESEDINTE,

VALENTIN ALEXANDRU JUCAN

Intocmit, Serviciul Juridic,
Reglementari si Relatii Europene
Sef serviciu Ciobanu Dumitru



