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Intrunit in sedinta publicd din ziua de 8 august 2024, Consiliul National al
Audiovizualului a analizat rapoartele intocmite de Directia Monitorizare cu privire la editiile
emisiunilor "Stirile  Romania TV" din 08.03.2024, de la ora 21:07 (sesizarea nr.
3144/13/03/2024 si “Editie speciala” din 08.03.2024, de la ora 19:07 ( sesizarea nr.
1679/06.02.2024), difuzate de postul ROMANIA TV.

Postul de televiziune ROMANIA TV apartine radiodifuzorului S.C. RTV HD S.R.L.
(licenta audiovizuala nr. S-TV 281.7/09.06.2011 eliberata la 12.01.2023 si decizia de
autorizare nr. 1779.2/26.01.2023).

in urma dezbaterilor si vizionarii de inregistrari, membrii Consiliului au constatat ca
S.C. RTV HD S.R.L. a incalcat prevederile art. 64 alin. 1 lit. b din Decizia nr. 220/2011
privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Potrivit normei invocate, n virtutea dreptului fundamental al publicului la informare, furnizorii de
servicii media audiovizuale trebuie sa respecte urmatoarele principii:

b) informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment trebuie sa fie corecta, verificata si
prezentata in mod impartial si cu buna-credinta

In cadrul emisiunilor monitorizate, s-a discutat despre subiectul referitor la asteptarea
deciziei Curtii de Arbitraj Comercial International de la Washington in privinta procesului
"Rosia Montan”” care urma sa fie data in ziua respectiva.

Redam, fragmente, din rapoartele de monitorizare, dupa cum urmeaza:

1. Postul de televiziune Roméania TV a difuzat in data de 08.03.2024, in intervalul
20:59-21:45, emisiunea $tirile Romania TV prezentata de Marius Nita.

Titluri: EXPLOATATREA AURULUI ROMANIEI, SENTINTA DIN CLIPA iN CLIPA/
SURSE: ROMANIA, OBLIGATA LA DAUNE iN DOSARUL ROSIA MONTANA/
MIZERIILE REZISTILOR CARE NE POT COSTA 2% DIN PIB/ CUM A SABOTAT
RETEAUA LUI SOROS UN MARE PROIECT AL ROMANIEI

Informatii afisate pe banda croll din partea de sus a ecranului: BREAKING NEWS/
ROMANIA VA AFLA AZI SENTINTA iN PROCESUL "ROSIA MONTANA”/ ROMANIA
RISCA SA PLATEASCA DESPAGUBIRI DE 6,7 MILIARDE DOLARlV MAI MULTE
DETALII PE WWW.ROMANIATV.NET

S1 (06.13-09.02, sel.21.mp4) Prezentator: Astazi vine sentinta in procesul dintre
Gabriel Resources si statul roman. Guvernul si-a pregatit planul in cazul in care
pierde procesul cu Rosia Montana. Calculele de la finante arata ca daca statul va fi
obligat sa plateasca peste 6 miliarde, atunci deficitul bugetar va sari in aer. Mai mult,
premierul Marcel Ciolacu si-ar dori referendum pentru a intreba romanii daca vor sa
exploateze aurul de la Rosia Montana. Detalii aflam de la M&dalin Puiu, te ascultam,
Madalin.



Madalin Puiu (tel): Bun gasit tuturor! Da, este asteptatd in cateva momente aceasté
sentinta in ceea ce priveste procesul pe care statul roméan il are cu cei de la Gabriel
Resources. Ei bine, am putea vedea aceasta decizie in aceasta seara. Este vorba despre
un dispozitiv al deciziei, mai exact doar decizia pe scurt practic, care este sentinta finala in
acest proces, mai apoi, urmeazéa 20 de zile, 20 de zile in care cele doué parti isi vor arata
oportunitatea si, de asemenea, deschiderea daca vor s& facd acest aceasta sentinté
publica. S&a nu fie una confidentiald, pentru ca sentinta intreagé ar putea sa insumeze chiar
si 1000 de pagini. Tocmai de aceea, in 20 de zile, cele doua parti, statul roméan, respectiv
cei de la Gabriel Resources, trebuie sa comunice celor de la Washington, judecatorilor,
dacé isi doresc ca aceastd sentintd sa fie una confidentiald sau bucéti din ea s& fie
confidentiale sau ea sa fie facuta publica pe site-ul celor din Washington. Mai mult decat
atat, in termen de patru luni in Roménia are si o cale extraordinaré de atac. Practic poate
sé& conteste aceasta decizie, ins& sansele de castig mai apoi sunt unele foarte mici. Dupé
ce trec si aceste patru luni, ei bine, statul roméan va fi executat silit si ar trebui sa plateascéa
pagubele care vor fi stabilite de catre judecatori. Cert este ca este vorba despre un
prejudiciu foarte mare adus statului roman. Cei de la Gabriel Resources au cerut
aproximativ 7 miliarde de dolari, insad daca acesti bani ar fi plétiti cétre aceasta firma,
bugetul Roméniei pur si simplu ar séri in aer. Deja Guvernul nu are foarte multi bani la
buget si cu o astfel de suma, practic deficitul bugetar ar ajunge la un nivel foarte mare.
Urmeaza sa vedem si noi aceasta decizie, este asteptata in aceasta searéd si péna la urma
vom vedea daca statul roman va avea de platit miliardele de dolari.

In timpul comentariilor telefonice ale reporterului Madalin Puiu, pe ecran partajat, au
fost difuzate imagini de la manifestatiile impotriva proiectului "Rosia Montana”.

Prezentator: Multumesc Madalin. Neregulile facute de rezigtii” lui Dacian Ciolos
in cazul Rogia Montana vor costa Romania 2% din PIB-ul pe anul trecut. Cati bani ne
cer, in realitate, canadienii si cum a sabotat reteaua lui Soros proiectul Roméniei de a
deveni cel mai mare producator de aur si argint al Uniunii Europene, aflati dintr-o
ancheta Romaéania TV.

In continuare a fost prezentat un material video cu imagini de la protestele impotriva
proiectului "Rosia Montana”, imagini cu fosta exploatare miniera Rosia Montana, imagini cu
Dacian Ciolos, o poza cu George Soros, poze cu diferite minereuri care contin aur sau cu
zacaminte din aur cu diferite forme, poze din interiorul unei mine aurifere si cateva articole
ale unor publicatii, din care sunt citate unele fragmente. Materialul video a fost insotit de
urmatorul comentariu din off.

S2 (09.02-12.45, sel.21.mp4) Voce din off: Canadienii de la Gabriel Resources,
compania care a vrut sa exploateze aurul de la Rosia Montana, cer statului romén drept
despagubiri pentru blocarea proiectului, suma de 6,6 miliarde de dolari, adica 2% din PIB-ul
Romaniei pe 2023. Suma este de 10 ori mai mare decat prejudiciul calculat de partea
roména, adicd 156 milioane de dolari, scrie publicatia "Europa Liberd”, care a verificat
documentele depuse la proces de Gabriel Resources, in eventualitatea pierderii procesului
de arbitraj de la Washington, in care statul roman a cheltuit deja 16 milioane de dolari pe
avocati si experti. Autorul moral al acestui costisitor esec ar fi nimeni altul decét fostul
premier Dacian Ciolos, impreuna cu guvernul sau de "rezisti”. Intr-un mod extrem de
dubios, pe 4 ianuarie 2017, in ultima zi din mandatul guvernului Ciolos, a fost trimisa
la UNESCO cererea de includere a localitatii Rogsia Montana pe lista patrimoniului
mondial. Aceasta cerere a cantarit greu in procesul de la Washington, fiindca a fost
invocata de Gabriel Resources ca dovada ca prin acest demers statul roman a pus
cruce proiectului de exploatare miniera. Demersul de listare a Rogiei Montane face
parte insa din planul de sabotare a proiectului minier, in care statul roman participa
cu 19,31% iar Gabriel Resources cu 80,69% avand scopul de a impiedica Romania
sa-gi exploateze cea mai mare resursa din aur din Uniunea Europeana. Prin acest
proiect, Romania ar fi devenit cel mai mare producator de aur si argint din UE,
realizare care nu convenea unor grupuri de interese din afara tarii, cu conexiuni pana
la varful Administratiei Prezidentiale. O anchetd devastatoare, bazatd pe documente



emise de Institutul National al Patrimoniului si de alte institutii ale statului roméan, publicata
de "Evenimentul Zilei”, dezvaéluie c&a includerea localitati Rosia Montana in patrimoniul
UNESCO s-a facut la presiunea unor ONG-uri cu legéturi in stréinatate si cu nerespectarea
a numeroase prevederi legale. Un raport al Institutului National al Patrimoniului citat de
“evz.ro” arata ca in spatele blocarii proiectului Rogsia Montana s-a aflat miliardarul
George Soros, investitor strategic in industria aurului la nivel global, care a finantat
actiunile impotriva proiectului minier prin intermediul Fundatiei Soros din Roméania si
a altor platforme de finantare filomaghiare. Conform unui alt document, nucleul dur
al retelei lui Soros care a intreprins actiunile pentru interzicerea proiectului minier
Ros:a Montana si pentru inscrierea in patnmonlul UNESCO, cuprindea ONG-uri, lideri
de opinie gi pol:t:c:enl de la USR si PLUS. In cateva nume: Viad Alexandrescu fost
ministru al culturii, Mihai Gotiu fost senator USR, Corina Suteu fost Ministru al
Culturii, Oana Bogdan fost secretar de stat in Ministerul Culturii, Stefan Bélici fost
director general al INP, Irina lamandescu fost director adjunct al INP, Sergiu Nistor
fost consilier prezidential, la care se adauga si alti inalti functionari publici din
subordinea Ministerului Culturii, dar si cadre didactice ale Universitatii de Arhitectura
si Urbanism lon Mincu din Bucuregti.

S3 (12.45-14.45,sel.21.mp4)Voce din off: O investigatie documentata de publicatia
“opiniatransilvana.ro” scoate la iveala faptul ca abuzul rezistilor” lui Ciolos a fost
savdrsit cu buna stiinta. Demersul listarii obiectivului Rosia Montana la UNESCO a
fost inceput inca din 2015 de catre Ministrul Culturii, Vlad Alexandrescu, care I-a
adus la conducerea INP pe Stefan Baélici, aflat intr-un oarecare conflict de interese,
deoarece era si membru al ICOMOS, organism care analiza dosarele si facea
propuneri de listare in patrimoniul UNESCO. Dupa demiterea lui Vlad Alexandrescu,
demersul listarii a fost preluat de succesoarea sa, Corina Sutau. Cererea de listare,
avédnd anexata documentatia realizata de Stefan Balici, a fost transmisa la UNESCO
de catre Corina Suteu, in nume propriu, fara consultarea Guvernului ori a altor
ministere. Asta desi anterior, pe data de 26 decembrie 2016, Raluca Pruna, Ministru
al Justitiei, ii atragea atentia pe pagina de Facebook ca listarea va afecta interesele
statului roméan.

“Intelept ar fi s& nu se ia nicio decizie. Depunerea dosarului de cétre statul roméan e o
pozitionare care vine manusa in procedura arbitrald. Pentru investitorul cu pricina si in
dauna statului.”, i-a scris Prund. Dar Sutdu i-a sters postarea dupd numai doud ore.
Legatura dintre Stefan Bélici si Corina Sutdu era asigurata prin intermediul secretarului de
stat Oana Bogdan, arhitecta globalista apropiatda de ONG-urile Soros-iste, care ne
indeamna sa renuntdm la proprietéti si sa trdim la comun. Interesul ei privind listarea,
exprimaté pe pagina sa de Facebook, viza adjudecarea unor potentiale viitoare lucrari de
restaurare in Rosia Montana, a dezvaluit "opiniatransilvana.ro”.

2.Postul de televiziune Romania TV a difuzat in data de 08.03.2024, in intervalul
18:59-20:43, emisiunea Editie speciala, moderata de lonut Grigore.

Invitati: Rares Hopinca - Prefectul Capitalei, Bogdan Chireac - analist politic, Alexandru
Kocsis  (Skype)-deputat Forta Dreptei, Marius De Mezzo (Skype) - Prefect Olt, presedinte
PNL Slatina.

Titluri aferente subiectului sesizat: SURSE: ROMANIA, OBLIGATA LA DAUNE iN
DOSARUL ROSIA MONTANA/ SURSE. ROMANIA ARE TERMEN DE 4 LUNI SA
CONTESTE DECIZIA/ CAND RISCA ROMANIA SA FIE EXECUTATA SILIT IN
DOSARUL AURULUI/ CAT ESTE FACTURA PENTRU CIRCUL ROSIA MONTANA/ CAT
NE COSTA SCANDALUL EXPLOATARII AURULUI ROMANESC/ CIRCUL FACUT DE
REZISTI CU ROSIA MONTANA CINE RASPUNDE PENAL

Informatii afisate pe banda croll din partea de sus a ecranului: ROMANIA VA AFLA
AZl SENTINTA iN PROCESUL "ROSIA MONTANA”/ ROMANIA RISCA SA PLATEASCA
DESPAGUBIRI DE 6,7 MILIARDE DE DOLARI MAI MULTE DETALIl PE
WWW.ROMANIATV.NET



http://www.româniatv.net/

Unul dintre subiectele discutate Tn cadrul emisiunii s-a referit la asteptarea deciziei
Curtii de Arbitraj Comercial International de la Washington in privinta procesului "Rosia
Montand”, care urma sa fie datd in ziua respectiva. In acest context au fost facute
urmatoarele declaratii (s-a efectuat transcriptul discutiilor):

S1 (00.50-04.04, sel.19.mp4) lonut Grigore: Astazi vine sentinta in procesul dintre
Gabriel Resources si statul roman, Guvernul si-a pregatit planul in cazul in care
pierde procesul cu Rogia Montana. Detaliile vin de la Madalin Puiu si asteptam din clipa
in clipd, doamnelor si domnilor, decizia Curtii Arbitrale de la Washington in cazul Rosia
Montana. Madalin, te ascultam!

Madalin Puiu (tel): Da, bine te-am gasit lonut, bun gasit tuturor! Sunt informatii in
exclusivitate pe care le-am obtinut cu privire la sentinta care ar trebui s& vina din moment in
moment. In jur de ora 19:00, ora 20:00 a Romaniei, asteptam aceasta sentinta extrem de
importanta de la Washington. Ei bine, in aceasta seara va fi un document care se va numi
"Dispozitiv al Deciziei”, practic va fi doar concluzia si ceea ce au decis judecatorii de la
Washington. Insé decizia integrald ar putea s& aibé chiar, atentie, si 1000 de pagini. Va fi
primita, bineinteles, de ambele pérti, atat de statul romén, cat si ca de cétre cei de la
Gabriel Resources, iar in termen de 20 de zile cele doué& pérti vor se vor pune de acord
dacd isi doresc sa faca publica aceasta sentintd sau nu. Existd de asemenea posibilitatea
ca una dintre parti, atat Gabriel Resources, cat si Guvernul Roméniei sé nu isi doreasca ca
unele paragrafe din aceasta decizie sa fie unele publice, astfel atunci ele vor deveni
confidentiale. insa din informatiile noastre, Guvernul Romaniei nu are nicio pretentie sa tina
ceva la secret din aceasta decizie care va veni de la Washington. In termen de 20 de zile,
Curtea trebuie s& ia act de opiniile pértilor implicate. Mai apoi in Guvernul Roméaniei,
Ministerul de Finante va prezenta un memorandum in care S& vind, in care trebuie sé arate
solutii si detalii despre aceasta decizie. Mai mult decéat atat, Roménia are si dreptul ca in
aceste 20 de zile de, sa discute cu cei de la Gabriel Resources pentru o alta varianta a
acestei decizii, practic s-ar putea purta alte negocieri intre cele doua parti. Mai mult decat
atat, exista si un interval de contestare de patru luni, dupéa ce expira cele 20 de zile, insa
aceasta contestare are sanse minime dacd Romania va pierde acest proces. Insé dupa ce
vor trece si cele patru luni incepe executarea propriu-zisé silitd a statului roman. Practic,
daca vom trebui sa platim despagubiri uriase, ei bine, atunci statul roman va fi executat silit.
Cei de la Gabriel Resources au cerut aproximativ 7 miliarde de dolari despagubiri in
acest caz. Din informatiile noastre si de asemenea foarte multi avocati si specialisti
din domeniu spun ca totusi suma ar putea sa ajunga la doua miliarde de dolari, insa
aceasta suma este foarte uriaga pentru bugetul Romaniei, care in momentul de fata
sta foarte rau din punct de vedere al economiilor, si tocmai de aceea Ministerul de
Finante spunea ca exista o posibilitate ca totusi sa fie platite in rate aceste
despagubiri. Urmeaza sa vedem péna la urma aceasta decizie. Cert este ca este o
decizie care ar putea sa influenteze bugetul Romaniei negativ.

S2 (04.04-06.16, sel.19.mp4) lonut Grigore: Multumesc Mé&délin. Asteptam decizia
oficiala, pe surse, vine informatia cd4 Roméania, domnule Chiriac, e buna de plata, o sa
vedem ce suma, dar orice suma ar fi, intrebarea mea e daca, intr-un final, ca se
spune sau nu se spune, daca noi, tot noi, romanii, prin taxe, prin impozite, vom plati
practic acest lucru sau cine va plati? De unde bani?

Bogdan Chireac: Daca vom fi condamnati pana la capat, fiindca eu totusi sper pe
undeva ca onorabila Curte de Arbitraj a sesizat faptele grave de coruptie care au fost
n acest caz.

lonut Grigore: Pe surse deja vine informatia ca vom plati, nu stim suma, si
asteptam, bineinteles, si oficial sa vedem, dar...

Bogdan Chireac: Si atentie, decizia, cét va fi ea suma, s.a.m.d., repet, dati-mi voie s&
sper pana in ultima clipa, caci e o fapta grava de ...

lonut Grigore: Dumneavoastra sperati sé nu platim nimic.



Bogdan Chireac: ... coruptie si tot astfel, si tot mise en place-ul pentru Gabriel
Resources nu e in regula pentru statul roméan. Deci, dupé toate lucrurile astea, noi vom pléati
integral coruptia si neputinta, si lipsa de profesionalism a guvernelor Roméniei. Eu sper
foarte mult cd ce a rdmas din institutile statului romén, chiar justitia asta aproape
inexistenta, aproape nefunctionala, sé inceapd o ancheta reald. Din punct de vedere penal,
cred ca nimeni nu mai poate fi condamnat pentru aceasta gaura imensa, dar din punct de
vedere civil pot exista consecinte. Nemernicii, cad nu poti s&-i numesti altfel, care au savarsit
acest rapt fatd de poporul romén, ar trebui sa dea, cum sa spun, s& dea seamd&. Cum sé&
dea seama? Probabil sé le ia 30% din venit si vor avea venituri foarte mici si plus oprobriu
public péna la sfarsitul vietii. Altminteri nu se mai poate face nimic. Este un exemplu clar al
incompetentei unor cu politicieni, ale unor guverne.

S3 (06.16-08.47, sel.19.mp4) lonut Grigore: Pai bun, si cum ajungem tot noi sa
platim intr-un fel sau altul?

Bogdan Chireac: Fiindca tot noi votam, domnu Grigore.

lonut Grigore: Da.

Bogdan Chireac: Deci tot noi am votat, da? N-a venit din senin. Cand l-a dat
Colectivul jos si a trebuit sa moara oameni ca sa cada guvernul Ponta si s-a pus un
guvern "#Rezist” de tehnicien, care toti si-au facut partid dupa aceea, zau asa, care
au dat decizia aia aberanta pe baza careia Rogia Montana a avansat cu procesul. Ca
lucrurile astea sunt acolo, toate, si speram séa le avem méacar puse de un Parchet, care o fi
el, pe hartie sa le vada poporul, nu altceva. Atentie, despre asta vorbim.

lonut Grigore: inteleg totusi, domnule prefect, cd avem o cale de atac. Nu stiu, bun, ce
s-ar rezolva?

Rares Hopinca: Da. Sigur ca orice decizie a unei instante poate fi atacata, este un
principiu de drept fundamental, dar pdna la urma, daca totusi Romania va fi in situatia
de a plati despagubiri, cred eu ca justitia din Romania, si sunt in asentimentul domnului
Chiriac, trebuie sa faca lumina in acest caz. Guvernul, sigur ca da, este obligat de indata
s& publice integral aceastd sentinta, sa vada toti roménii, toti cetétenii, cine se face
vinovat de aceste decizii, care a fost acest intreg lant de decizii proaste inca din
timpul guvernarii CDR din 1997-98, cand a fost pusa la calea aceasta afacere. lar
justitia din Romania va trebui sa ne spuna daca acest lung sir de decizii proaste a
fost sau nu premeditat. Daca inclusiv aceasta cu totul si cu totul neinspirata decizie
de ainscrie sit-ul in patrimoniul UNESCO a fost luata pentru a, stiu eu, a fi exploatata
in cazul procesului sau nu. Toate aceste intrebari trebuie sé isi gdseascé un raspuns in
justitia din Roménia. Inclusiv din punctul de vedere penal, daca nu toate faptele sunt
prescrise iar unele dintre fapte...

lonut Grigore: Cei care au luat deciziile astea n-au cum, e aberant s&, adicd oricét ai
vrea, n-au cum sa raspunda. Suma asta n-au de unde s-o dea.

Rares Hopinca: Bun, aberant, neaberant... Eu consider ca e aberant ca Roménia sa
plateasca miliarde de dolari, avand in vedere tot noi, tot noi avem un zacamant de
aur extrem de valoros de pe urma caruia statul, societatea roméaneasca trebuie sa
profite si de fapt societatea este pusa in situatia de a plati.

lonut Grigore: E aberant, da, ar trebui s& raspunda cei care iau deciziile astea, nu?

Rares Hopinca: Sigur, cei care au luat aceste decizii, trebuie sé& plateasca.

S4 (08.47-10.10, sel.19.mp4) Bogdan Chireac: Exact cum spune domnul prefect,
domnule, ne-a dat Dumnezeu aur, nu stiu cét e acolo, sute de miliarde de dolari. in
loc sa-1 exploatam, in loc sa castige poporul romén, in loc sa scurtam calea catre
dezvoltare si prosperitate, noi dam bani anapoda, da, platim bani si nu scoatem o
uncie de aur de acolo. Va dati seama in ce hal e statul romén in acest moment?

lonut Grigore: Noi am facut-o... si platim. Exact! Doamne fereste! E total(?) nu ca
suntem pe zero si nu exploatam, dam si bani casa(?)



Bogdan Chireac: Domnul presedinte lohannis, care a fost presedintele Romaniei
din 2014, credeti ca are vreo tresarire pentru decizia luata de premierul Dacian Ciolog
in 20167

Rares Hopinca: Decizia intarita de Ludovic Orban in 2020. Din nou, trebuie s&
spunem, dacéa aceste decizii proaste erau bine cantérite la timp, Romania avea sanse ca in
acest litigiu comercial sa aiba succes. In schimb, avocatii au luat decizia in numele
Romaniei...

Alexandru Kocsis: (?)

Rares Hopinca: Numai putin! Avocatii Guvernului in acest litigiu, au avertizat in
repetate randuri ca o decizie privind inscrierea Rosiei Montana in patrimoniul
UNESCO va avea efecte devastatoare in cadrul acestui proces? Cu toate aceste
avertismente, s-a mers mai departe cu decizia, inclusiv de catre domnul Orban. Asta
e realitatea.

S5 (10.10-13.00, sel.19.mp4) lonut Grigore: Bun. Domnu Kocsis, vé rog, ce spuneati?

Alexandru Kocsis: Domnule lonut Grigore, acum va spun un lucru, in primul rénd
trebuie mers inapoi pe fir si vazut de ce 300 de tone de aur, peste 1.400 de tone de argint
Si alte céteva zeci sau sute de tone de metale rare, au fost concesionate practic unei
companii stréine care a ajuns sa detind 81% practic din licenta de exploatare, si compania
roméaneasca Minvest doar 19%. Trebuie vazut acolo de ce. De ce 81% din acel zacdmant
trebuie exploatat, practic, de o companie cu capital strdin si nu putea fi exploatat de
Minvest? Care au fost investitiile celor de la Gabriel Resources pentru a pune practic mana
pe 100, pe un z&cadmant in valoare de 100 de miliarde, exact asa cum spune dl. Bogdan
Chirac. Scuzati-mé&, nu as fi vrut nici sa-i vad pe cei de la Gabriel Resources ca
exploateaza practic acest zacamant cu aceasta participatie, de 81%. Nu mi se pare
nici asta corect, iar domnul prefect sa stie ca doamna Viorica Dancila a prelungit
licenta de exploatare celor de la Gabriel Resources si le-a dat practic apa la moara.
Acuma toata lumea se uita cine a scris practic dosarul in patrimoniul UNESCO. Dar
nimeni nu se uita inapoi pe fir, de ce a ajuns Gabriel Resources sa detina 81% din
acea licenta de exploatare. De ce? Niste oameni dacé aveam la vremea respectiva, niste
institutii serioase, SRI, CSAT, ar fi trebuit niste oameni sé& fie in pugcarie astazi pentru acea
licentd de exploatare. Care au fost investitile acolo ca s& merite aceastd companie sé
detind 81% din acea licenta de exploatare? Aici trebuie s& ne punem un pic problema. Dar
scuzati-ma, n-as vrea sa vad exploatarea in conditiile astea.

lonut Grigore: Vreau sa dau la domnul prefect, o replicé la ceea ce... E important intr-
adevar...

Rares Hopinca: Sigur ca ceea ce spune domnul deputat este absolut adevarat, da,
trebuie sa mergem pe fir, trebuie sa vedem inca de la prima decizie din guvernul
CDR, din care si PNL, si PD, si PNT au facut parte, trebuie sa vedem cine a luat
aceasta decizie si de ce, dar inca o data, aceste doua lucruri nu se exclud. lar ce a
facut Viorica Dancila, a facut sa prelungeasca aceasta licenta pentru a nu pierde
procesul. Pentru ca orice decizie, si stiti foarte bine, vadit impotriva acestui, stiu eu,
conglomerat, acestei corporatii, ar fi dus la pierderea procesului. lata, din pacate,
asta s-a intdmplat. Prin deciziile proaste ale lui Ciolos si Orban.

Alexandru Kocsis: Dumneavoastrd sunteti de acord c& aceastd companie Sé&
exploateze un zacamant in valoare de peste 100 de miliarde de dolari.

Rares Hopinca: Nu am zis asa ceva, va rog sa nu-mi puneti vorbe in gura pentru ca nu
am zis asa ceva.

Alexandru Kocsis: Pai implicit asta rezulta din ceea ce spuneti dumneavoastra.

Rares Hopinca: In niciun caz.

Alexandru Kocsis: Pai, logic, asta rezulta.

Rares Hopinca: Nu, haideti s nu continuam o dezbatere absolut inutila.

S6 (13.00-15.20, sel.19.mp4) lonut Grigore: Bun. Domnu De Mezzo, haideti sa
vedem, sa vedem exact ce decizie, domnul Chireac spunea ca spera pana in ultimul



moment, dar daca o sa fim buni de plata, vedem despre ce suma va fi vorba, e clar ca
se va pune o presiune foarte mare pe buget. Si asta inseamna ca o sa vedem, ce? Ca
trebuie de undeva, de unde, de unde platim?

Marius De Mezzo: Da, noi vom plati, domnule Grigore, este foarte clar acest lucru.
Noi, oamenii, poporul roméan, Guvernul va fi obligat sa plateasca. Daca decizia va
ramaéne definitiva si irevocabila, Guvernul va trebui sa plateasca si la final, noi vom
plati.

lonut Grigore: Ca in rate, nu rate, dar tot platim, dar cum?

Marius De Mezzo: Dar bineinteles.

lonut Grigore: De unde scoatem banii, din joben?

Marius De Mezzo: Dacéa asta va fi decizia finala, nu putem scoate... Pai nu din joben.
Va trebui s& vedem de unde. Existd un Guvern care are un Minister al Finantelor, care are
un prim-ministru care va trebui s& ia aceste decizii. Vedem insa ca domnul, ca la Forta
Dreptei, domnul Ludovic Orban a invatat pe toata lumea sa arunce pisica in curtea
altuia gi sa nu-si asume responsabilitatea pentru nimic. Daca va aduceti aminte tot
ce, toate acuzatiile care sunt aduse catre domnul Orban pentru diferite lucruri pe
care le-a facut, dansul nu stie, n-a fost acolo, nu s-a intamplat nimic, nu a, dansul nu
stie. Nu, era doar premier sau era doar altceva, dar nu stie, n-a fost acolo, n-a vazut,
nu, era un pic obosit in perioada aia, dormea, nu stiu, ceva. Asta este filozofia Fortei
Dreptei, asta este tot ce face. Sa-i intrebe domnul Kocsis, sa-i intrebe pe colegii lui
de partid, tehnocratii vremii, pe Ghinea, pe Ciolos, pe toti cei cu care acuma
danseaza pe strada si se bucura impreuna intr-un ritm progresist, s& ne spuna cu
subiect gi predicat ce s-a intamplat? Nu sa vina sa arunce pisica, nu sa vina sa caute
explicatii inutile la televizor ca nu, nu ajuta si nu conving pe nimeni. Singurul lucru pe
care si eu il sper gi il astept, este ca decizia aceasta sa fie intoarsa si daca exista o cale
prin care avocatii nostri sé facd o minune, sper ca acest lucru sa se intample si decizia sa
fie intoarsd. Insd de asemenea, as spune, hai s& asteptdm s& avem decizia finald. Dacé
doamne fereste, asta va fi decizia, sigur cd Guvernul va trebui sé plateasca. Nu exista, nu,
nu existéa alté cale. Dar si eu sper intr-un miracol si astept ca decizia sé fie intoarsa.

S7 (15.20-18.36, sel. 19.mp4) lonut Grigore: Da, da, e curios, adica-s curios ce solutii
are pregétite statul pentru a putea sa-si achite datoria. Una din ele, am inteles ca ar fi plata
n rate, dar...

Bogdan Chireac: Domnu Grigore, ce solutie credeti ca poate sa aiba...

lonut Grigore: Pai asta ma intreb si eu.

Bogdan Chireac: Marcel Bolos?

lonut Grigore: Chiar domnul Bolos spunea céa una din solutii ar fi plata in rate.

Bogdan Chireac: S& dea Kalasnikov la inspectorii fiscali si s&-i impuste pe
antreprenorii roméni. Alta solutie vedeti la domnul Bolog, c& numai cu solutii din astea vine.
Cét sd mai mdareasca, sa puna impozit 120% in Roménia? Nu o sa mai rdména nicio
companie in Romania si o s& rdméané doar cu 1400 de companii de stat pe care le
gestioneaza domnia-sa $i cu o gaurd imensd ca majoritatea, marea majoritate sunt pe
pierdere. Nu credeti ca face, ce solutie? S& mareasca taxele si impozitele? Asta e solutia
domnului Bolos in aceasta situatie. Ati vazut vreo idee stralucitd de cand este? Bun, na, nici
inainte, domnul celélalt, Caciu, n-a venit cu ceva. Stati putin, s& ne intelegem. Nu, solutia
este sé ne bage mana in buzunar si ceea ce ne doare cel mai tare, nu cred cé va raspunde
cineva. Sa& dea Dumnezeu s& ma insel, dar nu cred c& va rédspunde cineva pentru aceasta
ticalosie.

lonut Grigore: Péi da, dar dacé va raspunde cineva la sumele astea, cine ar putea s&
plateasca suma asta daca... Adica singura varianta este sa plateasca statul roméan, ca alta
varianta n-are cine...

Bogdan Chireac: Statul roman n-are bani. Statul roman are bani de la mine, de la
domnul prefect, de acolo are statul roman bani. Statul roman n-are bani. De la noi are bani
statul romén. Si ii risipeste. Sé& fie foarte clar: statul roméan n-are bani! Noi facem banii
statului roman.



lonut Grigore: Noi facem, prin noi platim...

Bogdan Chireac: Prin noi se plateste...

lonut Grigore: Asta discutam...

Bogdan Chireac: In egald méasura.

Rares Hopinca: Nu se asteapta nimeni ca doua miliarde, trei miliarde, patru
miliarde sa fie platite in nume individual de Orban sau de Citu. Dar nici, dar nici nu
trebuie ca justitia din Roménia sa tolereze astfel de fapte, astfel de decizii
iresponsabile, fara sa se ia masuri. Deci este pe absolut gresit daca justitia din
Romadnia ignora acest subiect.

Bogdan Chireac: Justitia in Romé&nia nu exista, domnule.

lonut Grigore: Pai bun, dar aici, ca sa fiu, ca sa creez un echilibru acum, apropo
de ce spunea domnul Kocsis, ar trebui sa raspunda si cei care...

Rares Hopinca: Sigur ca da.

lonut Grigore: ... ne-au bagat in UNESCO, si cei, si doamna Dancila care a
prelungit...

Rares Hopinca: Toate deciziile trebuie analizate. Un lung, sir de decizii proaste...

lonut Grigore: Domnu Kocsis adicé ar trebui dacéa ne luédm sa...

Alexandru Kocsis: Daca va uitati acolo, o sa vedeti acum, o sa vedeti in motivarea
deciziei, o sa vedeti acolo cam care a fost rolul Guvernului Ponta care practic a servit
pe tava acest proces celor de la Gabriel Resources. O sa vedeti acolo absolut
implicarea tuturor guvernelor. Dar eu va spun, repet ce am zis mai devreme, cea mai
mare raspundere este a celor care au concesionat pe nimic acel perimetru, acest
zacamant. Practic, scuzati-m&, eu va spun eu nici astdzi nu as fi de acord cé acea
exploatare sa inceapa in termenii actuali: 81% Gabriel Resources, 19% Minvest. Nu mi se
pare corect ca 100 de miliarde de dolari sa se duca 80% in conturile Gabriel Resource. Nu
mi se pare corect, scuzati-ma. E o pierdere mult prea mare pentru statul roman.

Vizionand imagini si analizand rapoartele de monitorizare, membrii Consiliului au
constatat ca emisiunile Stirile Romania TV” din 08.03.2024 si ,Editie speciala”, din
08.03.2024 au fost difuzate cu incalcarea art. 64 alin. 1 lit. b din Decizia nr. 220/2011
privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora informarea cu privire la un subiect, fapt sau eveniment trebuie sa fie
corecta, verificata si prezentata in mod impartjal si cu buna-credinta .

In concret, In cadrul emisiunilor monitorizate s-a dezbatut, cu precadere, subiectul
referitor la cazul Rosia Montana, in contextul in care urma sa fie pronuntata decizia Curtii
de Arbitraj Comercial International de la Washington 1n ziua respectiva, in litigiul de arbitraj
dintre compania canadiana Gabriel Resources versus Romania.

De asemenea, in cuprinsul acestor emisiuni, au fost aduse acuzatii cu privire la
persoanele implicate, iar invitatii pronuntandu-se chiar asupra vinovatiei acestora in ceea
ce priveste solutia preconizat defavorabila in procesul Rosia Montana, nefiind asigurata
informarea corecta, impartiala si echilibrata, asa cum dispun normele invocate.

Fatd de modul de desfasurare si de continutul emisiunilor analizate, Consiliul a
concluzionat ca, desi tema de discutie era una de interes public general, context in care a
fost vizata fosta guvernare USR sub premierul Dacian Ciolos, céareia ii erau imputate fapte
grave, precum cele din afirmatia “Neregulile facute de ”rezistii” lui Dacian Ciolos in
cazul Rosia Montana vor costa Roménia 2% din PIB-ul pe anul trecut. abuzul
“rezistilor” lui Ciolos a fost savdrsit cu buna stiinta
nu a fost prezentat punctul de vedere al celor vizati si nici a vreunei persoane acuzate ca ar
fi sustinut aceste ,nereguli” , pentru a fi asigurata o informare obiectiva ce ar fi permis
telespectatorilor sa aprecieze in cunostinta de cauza cu privire la justetea unor asemenea
informatii ce i-au fost aduse la cunostinta. Din aceasta perspectiva, Consiliul considera ca
in lipsa prezentarii si a punctului de vedere al partilor implicate in luarea deciziilor legate de
cazul Rosia Montana, parte ce a fost acuzata factual, in mod sistematic, a condus la o
dezbatere neechilibrata si partinitoare, fiind afectat astfel dreptul publicului la informare
corecta.



Consiliul considera ca atunci cand prin afirmatii, precum cele redate cu titlu de
exemplu, Mizeriile rezistilor care ne pot costa 2% din pib/ Cum a sabotat reteaua lui
soros un mare proiect al romaniei. se tinde spre formularea de acuzatii determinate, se
impune dovada unei baze factuale, rezonabile pe care se sprijina, pentru a permite
publicului sa-si formeze propria convingere, nu doar pe cea indusa prin comentariile facute,
vadit partinitoare, subiective, directionate in sensul unanim acceptat de prezentator si
invitati, conform careia

Asadar Consiliul a concluzionat ca publicul nu a beneficiat de o informare corecta, care
sa-i fi permis sa-si contureze propria opinie, in conditiile in care, pe de o parte, informatiile,
ce tindeau sa imbrace forme de acuzatii, au fost prezentate fara tdgada ca certitudini, iar pe
de alta parte, nu a existat niciun punct de vedere opus. Astfel ca, in fapt, nu s-a realizat un
echilibru al dezbaterii in legatura cu temele de interes general aduse in discutie, atata timp
cat moderatorii celor doua emisiuni analizate si invitatii Tmpartaseau o opinie comuna,
convergenta. Or, libertatea de exprimare are ca scop principal asigurarea posibilitatii
formarii opiniei altor persoane prin expunerea propriilor idei si convingeri, iar in conditiile Tn
care moderatorul este cel care fixeaza limitele discutjilor in abordarea subiectelor emisiunii,
si constituie un reper, un lider de opinie si comportament pentru participantii la emisiune,
acesta este obligat sa aiba o atitudine neutra, impartiala, conforma dispozitiilor legale.

in consecinta, Consiliul a constatat c& emisiunile analizate au fost difuzate cu
incalcarea principiilor de informare, asa cum sunt reglementate de art. 64 alin. (1) lit. b) din
Codul audiovizualului, in sensul carora informarea cu privire la un subiect, fapt sau
eveniment sa fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-credinta,
pentru a favoriza libera formare a opiniilor.

Consiliul considera ca prezentarea unor subiecte de actualitate, cu implicatii in plan
social, economic si politic, cum au fost cele dezbatute in cadrul emisiunilor analizate trebuie
facuta cu respectarea unei informari obiective, printr-o prezentare echidistanta, echilibrata
si cu buna-credintd. TIn acest sens, Adunarea Parlamentard a Consiliului Europei, in
Rezolutia nr. 1003/1993 cu privire la etica jurnalistica, precizeaza ca presa este obligata sa
se supuna unor principii etice, ferme, prin care se garanteaza libertatea de exprimare si
dreptul fundamental al cetateanului de a primi informatii corecte si opinii sincere.

Libertatea de exprimare este un drept fundamental al omului, insa radiodifuzorii trebuie
sa tina cont si de faptul ca acest drept nu este absolut. Curtea Europeana a stabilit, de
asemenea, ca articolul 10 din Conventie nu protejeaza numai substanta ideilor exprimate,
dar si modul in care acestea sunt exprimate, precum si regula potrivit careia “daca
libertatea de opinie nu poate fi limitata, exprimarea opiniei poate forma obiectul unei limitari,
fie si pentru respectarea drepturilor apartinand altor subiecte de drept. S-a stabilit, de
asemenea, ca orice drept fundamental, consacrat ca atare de norme juridice interne sau
internationale, are caracter legitim numai in masura in care este exercitat cu buna credinta,
in limite rezonabile, cu respectarea drepturilor si intereselor in egala masura ocrotite ale
celorlalte subiecte de drept. In privinta libertatii de exprimare, atat Curtea Constitutionala a
Romaniei, cat si Curtea Europeana a Drepturilor Omului au statuat ca intre exercitiul
dreptului la libera exprimare, pe de o parte, si protectia intereselor sociale si ale drepturilor
individuale ce apartin altor persoane, pe de alta parte, trebuie sa existe un echilibru, in caz
contrar, abuzul in exercitarea libertatii de exprimare implica necesitatea raspunderii juridice

Astfel, avand in vedere nerespectarea de catre radiodifuzor a prevederilor legale,
tinand cont de criteriile de individualizare a sanciiunii prevazute la art. 90 alin. (4) din Legea
audiovizualului, membrii Consiliului au propus si au votat, cu respectarea prevederilor
art. 15 din aceeasi lege, sanctionarea acestuia cu somatie publica.

in temeiul prevederilor art. 91 alin. (1) si (2) din Legea audiovizualului nr. 504/2002, cu
modificarile si completarile ulterioare,

Consiliul National al Audiovizualului adopta urmatoarea

DECIZIE:



Art. 1 Radiodifuzorul S.C. RTV HD S.R.L., licenta audiovizuala S-TV 281.7/09.06.2011
eliberata la 12.01.2023 si decizia de autorizare
nr. 1779.2/26.01.2023 pentru postul de televiziune ROMANIA TV, se sanctioneaza cu
somatie publica de intrare in legalitate pentru incalcarea prevederilor art. 64 alin. 1 lit. b din
Decizia nr. 220/2011 privind Codul de reglementare a continutului audiovizual, cu
modificarile si completarile ulterioare (Codul audiovizualului).

Art. 2 Tn conformitate cu prevederile art. 93 alin. (3) din Legea audiovizualului,
prezenta decizie poate fi atacata direct la sectia de contencios administrativ a Curiii de
apel, fara a fi necesara formularea unei plangeri prealabile, in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 3 Potrivit dispozitiilor art. 93* alin. (1) si (2) din Legea nr. 504/2002, cu modificarile
si completarile ulterioare, radiodifuzorul are obligatia de a transmite pe postul ROMANIA
TV, in urmatoarele 24 de ore de la comunicare, sonor si vizual, de cel putin 3 ori, in
intervalul orar 18.00-22.00, din care o data in principala emisiune de stiri, urmatorul text:

,Consiliul National al Audiovizualului a sanctionat cu somatie publicd postul ROMANIA
TV, deoarece, emisiunile "Stirile Roméania TV” si “Editie speciala”, din 08.03.2024, in cadrul
carora a fost dezbatut cazul Rosia Montana, nu a fost prezentat si punctul de vedere al
persoanelor la adresa carora au fost formulate acuzatii, fapt ce constituie o incalcarea art.
64 din Codul audiovizualului.

Potrivit normei invocate, in virtutea dreptului fundamental al publicului la informare,
furnizorii de servicii media audiovizuale informarea cu privire la un subiect, fapt sau
eveniment trebuie sa fie corecta, verificata si prezentata in mod impartial si cu buna-
credinta,,

Va atragem atentia ca textul nu poate fi difuzat in calupuri de publicitate.

PRESEDINTE,

MARIA MONICA GUBERNAT

Intocmit, Serviciul Juridic,
Reglementari si Relatii Europene
Sef serviciu Ciobanu Dumitru



